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Dialogos cony en el territorio:
obstaculos y reflexiones sobre
el trabajo de campo

Por Andrea Ester Schaer' y Maria Paula Ferrari?

Resumen

Los aportes del siguiente capitulo surgen de nuestras practicas in-
vestigativas en relacion al “trabajo de campo” que adquiere parti-
cularidades especificas dependiendo del contexto donde fue gesta-
do. Consideramos cuatro modalidades: trabajos de campo colectivos
con estudiantes y docentes de la carrera de geografia; trabajos de
campo realizados en el marco de tareas de investigacion de tesistas
de la licenciatura en geografia; instancias de campo desplegadas en
proyectos de investigacion de instituciones cientifico - educativas;
y, finalmente, trabajos de campo con equipos técnicos interdiscipli-
narios en 6rganos de gobierno. Reflexionamos sobre los obstaculos
epistemologicos y las posibles rupturas implicadas en los procesos
de construccion del conocimiento cientifico. Las practicas de cam-
po analizadas contribuyen a consolidar la especificidad de nuestro
objeto de estudio, dado que a diferencia de otras ciencias sociales
que buscan respuestas sobre procesos, personas, grupos y aconte-
cimientos en un contexto histoérico particular, la geografia basa sus
preguntas respecto al territorio donde se materializan dichos pro-
cesos. El territorio entonces es “el campo”, la fuente de nuestros in-
terrogantes de investigacion.

1 Departamento de Geografia, Facultad de Humanidades y Ciencias Sociales,
Universidad Nacional de la Patagonia San Juan Bosco, sede Trelew, Chubut,
Argentina. aeschaer@fhcs.unp.edu.ar; https://orcid.org/0000-0003-0736-
8337

2 Investigadora adjunta CONICET- Instituto Patagonico de Ciencias Sociales
y Humanas. Centro Nacional Patagoénico, Puerto Madryn. Docente del Depar-
tamento de Geografia Facultad de Humanidades y Ciencias Sociales, Univer-
sidad Nacional de la Patagonia San Juan Bosco, sede Trelew, Chubut. Argen-
tina. mapaulaferrari@yahoo.com.ar; https: //orcid.org /0000-0002-1437-1182
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Dialogos con y en el territorio: obstaculos y reflexiones
sobre el trabajo de campo

Palabras Claves: territorio; trabajo de campo; obstaculos epistemo-
logicos.

Introduccion

¢Podemos plantear que existe un trabajo de campo propio o especi-
fico de la geografia que sea ajeno a otras disciplinas? ;Podemos ha-
blar de un trabajo de campo geografico a partir de la particularidad
de nuestro objeto de estudio? ;Qué rupturas y obstaculos epistemo-
logicos estan implicados en el trabajo de campo geografico? Estos
son algunos de los interrogantes que surgen de nuestras practicas
investigativas, esas que ademas compartimos con profesionales de la
geografia y de otras ciencias sociales desde diversos ambitos, lugares
y contextos: institucionales, territoriales, ideologicos, epistemologi-
cos, individuales o colectivos. Dado que el trabajo de y en campo ad-
quiere particularidades especificas dependiendo del encuadre desde
donde se haya gestado, en este capitulo nos proponemos reflexionar
sobre el trabajo de campo como una instancia de ruptura epistemo-
logica, a partir de compartir experiencias de campo colectivas con
estudiantes y docentes de la carrera de geografia; trabajos realizados
en el marco de tareas de investigacion con tesistas de grado; instan-
cias de campo desplegadas en proyectos de investigacion de insti-
tuciones cientifico - académicas- educativas; y, finalmente, aquellas
que desarrollamos con equipos técnicos interdisciplinarios en am-
bitos de gobierno. Se dara cuenta del modo en que los obstaculos
epistemoldgicos nos atraviesan cuando abordamos experiencias en
el campo, como asi también de las posibles rupturas implicadas en
esos procesos de construccién del conocimiento cientifico.
Entendemos a los obsticulos epistemolégicos como condicio-
nantes del proceso de construccion del conocimiento (Bachelard,
1991), mientras que la capacidad que tengamos de ser conscientes
de los mismos, enfrentarlos y buscar los mecanismos y herramien-
tas para superarlos, habilitara los procesos de ruptura epistemolo-
gica (Escobar, 2019). Las practicas implicadas en el trabajo de campo
nos permiten reflexionar sobre la especificidad de nuestro objeto
de estudio, ya que a diferencia de otras ciencias sociales que bus-
can respuestas sobre procesos, personas, grupos y acontecimientos
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en un contexto histoérico particular, la geografia basa sus preguntas
respecto al territorio donde se materializan dichos procesos y fe-
nomenos. El territorio entonces, es el campo, la fuente de nuestros
interrogantes de investigacion.

Las reflexiones que esbozamos y compartimos en este capitu-
lo nacen de las trayectorias como docentes de espacios de catedra
del eje metodolégico y de contenidos especificos de las carreras
de Geografia de la Universidad Nacional de la Patagonia San Juan
Bosco®. Ademas del desafio y los aprendizajes que implica la labor
docente, las trayectorias como investigadoras en ambitos cientifi-
co-académicos y de gestion de gobierno, han nutrido las reflexiones
que exploramos en este trabajo, referidas al quehacer de la labor en
el ambito de la disciplina geografica. Los dialogos que desde éstos
diferentes ambitos hemos establecido con y en el territorio, con sus
actores, procesos, fenémenos; y también los didlogos que surgen
con nosotras mismas al repensar la labor de investigacion, docen-
cia y extension, han sido numerosos y fructiferos. En este trabajo
los compartimos, organizados primeramente en reflexiones sobre
la geografia y su objeto de conocimiento; para luego abordar revi-
siones y reflexiones teoricas referidas a las rupturas y obstaculos
epistemoldgicos en la labor de investigacion cientifica. Finalmente
abordamos el analisis del trabajo de campo como una instancia don-
de se visibilizan obstaculos diversos y se potencian rupturas episte-
moldgicas. Nos adentramos entonces, en el analisis de experiencias
de campo colectivas e individuales, asi como trabajos de campo en
contextos institucionales cientifico-académicos y en &mbitos de go-
bierno; para hacer foco en los movimientos* alli implicados respecto
al sujeto cognoscente (Vasilachis, 2009) en el contexto de produc-
cién de conocimiento.

3 Tecnicatura en Sistemas de Informacion Geografica y Teledeteccion, Pro-
fesorado Superior en Geografia y Licenciatura en Geografia que se dictan en
la sede Trelew, provincia de Chubut.

4 Por “movimientos” nos referimos a movimientos internos del sujeto que
investiga, esas transformaciones subjetivas que se atraviesan en el proceso y
produccién de conocimiento.
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Sobre el objeto de estudio de la Geografia

En afios recientes hemos asistido a discusiones en torno a la dife-
renciacion del espacio respecto del territorio. En un intento de dife-
renciarnos de otras ciencias, la superficie terrestre y luego el espacio
parecian ser objetos de conocimiento demasiado amplios y su abor-
daje una tarea ambiciosa. Por otra parte, en un esfuerzo por superar
y/o cuestionar la vision clasica del territorio asociada y fundante de
los Estados nacionales, la geografia intentara recomponer su objeto
de estudio, para que no quede simplificado a la expresién tan gene-
ralizada de “las relaciones entre el hombre y el medio™. Los debates
y cuestionamientos a estas definiciones han dado lugar a relecturas
sobre nuestro objeto de estudio y nos seguimos preguntando ;qué
estudia la geografia?

En este sentido consideramos mas que pertinente definirlo cla-
ramente, no sélo por una necesidad como investigadoras, sino por-
que debemos tener certezas de qué es lo que nos interesa buscar,
ver o reconocer. El territorio es para nosotras espacio apropiado de
manera material o simbolica por un sujeto social (entiéndase como
colectivo o individual). Para lograr esta apropiacion es necesario po-
ner en consideracion al poder, que es la capacidad de imponer in-
tereses propios sobre los ajenos. Es por ello que se suele considerar
que el territorio es resultado de relaciones de poder, o sea de la ma-
terializacion y delimitacion de espacios segin la capacidad de poder
que tiene un sujeto social sobre otro. A modo de conclusion enten-
demos al territorio como una construccién permanente de relacio-
nes sociales de poder que materializan y configuran diferenciadas
maneras de apropiacion material o simbolica, y de transformaciéon
del espacio. En palabras de Raffestin “el territorio es un espacio en
que se ha proyectado trabajo, energia e informacioén, y que en conse-
cuencia revela relaciones marcadas de poder” (Raffestin, 1980, citado
en Martin y Volanté, 202, p. 112).

Para profundizar esta conceptualizacion nos parece pertinente
considerar que los territorios deben abordarse desde la multidi-
mensionalidad, dando cuenta, como nos propone Haesbaert (2011),

5 Las comillas son propias para dar cuenta de una expresion que se reitera en
los discursos de estudiantes de nuestro entorno.
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de que en un determinado territorio existen dimensiones politicas,
sociales, econdmicas y culturales traccionando en su configuracion.
Pero ;como visualizamos este concepto en un trabajo de campo? Po-
driamos escribir un capitulo completo sobre este interrogante, pero
a los fines de organizar nuestro aporte resumimos que trabajamos
en el territorio buscando esas relaciones de poder e identificando
como se han materializado procesos de apropiacion. A grandes ras-
gos podemos decir, por un lado, que indagamos a los sujetos que
construyen y reconstruyen territorios y, por otro lado, utilizamos
la observacién (en sus multiples formas) para identificar elementos
materiales que den cuenta de esos procesos.

Obstaculos y rupturas epistemologicas en el proceso de
conocimiento y en el trabajo de campo

Existe una amplia produccién de conocimiento referida a los obsta-
culos epistemoldgicos, siendo el trabajo de Bachelard (1991) el pio-
nero en relacion a esto, dado que no sélo acuiié el término, sino que
abri6 la discusion y las reflexiones posteriores en el ambito de la
teoria moderna del conocimiento. Para este filésofo francés los obs-
taculos epistemoldgicos corresponden a una serie de condicionan-
tes psiquicos/subjetivos que dificultan una correcta apropiacion de
la realidad y como tales, introducen interferencias en el proceso de
construccion del conocimiento. Si bien los condicionantes psiquicos
aluden a cuestiones fisicas y mentales de cada sujeto en el acto de
conocer y producir conocimiento, en éstos también se hallan invo-
lucrados condicionantes sociales, politicos, culturales, de género,
perspectivas teoéricas y habitos disciplinarios, que estan presentes
en el sujeto en el proceso de conocimiento. El sentido comun es el
principal obstaculo epistemologico y, a su vez, este concepto esta
asociado al de ruptura epistemologica. Esta tendra lugar en la medi-
da que se superen los obstaculos.

Las rupturas epistemoldgicas implican cambios sustanciales del
estilo de pensamiento (enfoque, postura) en el que hemos estado su-
mergidos/as durante un tiempo y a partir del cual obtenemos las
certezas y explicaciones de los fenémenos y/o procesos que estu-
diamos. Esos cambios epistémicos suelen darse a partir de una ex-
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periencia potenciadora: una lectura, un hallazgo o una experiencia
en el campo pueden convertirse en instancias disparadoras de ese
quiebre del estilo de pensamiento. Lo anterior nos lleva a pregun-
tarnos ;Es el trabajo de campo una instancia motivadora de rupturas
epistemoldgicas? Lo es, en la medida que el sujeto disponga de cierta
curiosidad epistémica, sea consciente de sus propios obstaculos y
esté dispuesto a atravesar ese proceso de crisis de pensamiento. Lo
que deseamos sefalar es que para que haya ruptura epistemologi-
ca es necesario, por un lado, una precondicién del sujeto, y ademaés
un acontecimiento disparador de esa crisis. Consideramos que las
experiencias que brinda el trabajo de campo en Geografia, son en
esencia, momentos de cuestionamientos diversos en la medida que
es alli, donde conectamos con el territorio y sus particularidades,
con nosotros/as mismas como sujetos de conocimiento, y donde
ademads cuestionamos el proceso de construccion del mismo y las
relaciones alli implicadas entre sujeto-objeto de investigacion.

Algo relevante a sefalar respecto a las experiencias en el con-
texto del trabajo de campo radica, como sefala Escobar (2019), en
que ese acontecimiento “sélo en la medida que afecta al sujeto en lo
que es, en lo que piensa, en lo que siente, en lo que sabe, en lo que
quiere, en lo que hace. Sin esa afectaciéon no hay experiencia” (p.54).
En este sentido es que podemos reconocer el potencial del trabajo
de campo como instancia que dispara o posibilita una ruptura epis-
témica. Cuando la experiencia del trabajo de campo en el territorio
nos brinda aprendizajes que no sélo forman, sino que también nos
transforman, es cuando se habilita el cambio en el modo de pensar,
de entender y de comprender los fenémenos que estudiamos en y
desde el territorio. Para ello, el sujeto que investiga debe disponer
de cierta curiosidad epistémica, es decir, la capacidad de descubrir
diferentes formas de abordar la realidad y estudiarla. Criticar y re-
flexionar acerca de la propia postura epistémica en la que nos hemos
formado, desprendiéndonos de las certidumbres que esa postura
nos da para observar y comprender la realidad, y poder abordarla
desde otro encuadre superador. Ese es el sentido de las rupturas en
el contexto del trabajo de campo.

Por otro lado, las rupturas epistemologicas son rupturas inter-
nas. Esa/e estudiante que se inscribe en un programa de formacion

28



Andrea Ester Schaer y Maria Paula Ferrari

de grado o posgrado, ese/a investigador/a que inicia un trabajo en
un contexto territorial especifico, con una estructura epistémica
determinada y basada en sus trayectorias formativas, a la hora de
aproximarse a la realidad observacional empirica donde desarro-
llara su trabajo de investigacion, pondra en cuestion los principios
ontologicos, axiologicos, metodoldgicos y teodricos desde donde se
posiciona para abordarla’. Es ahi, en el campo, en el territorio don-
de afloran los mayores enriquecimientos personales y profesionales,
que posibilitan una mejor comprension de los fenémenos que estu-
diamos en el &mbito de la Geografia.

Reflexiones sobre el trabajo de campo

El contacto con el campo se constituye en una instancia de trabajo
clave para la comprension del territorio y de los sujetos que ense-
nan-aprenden sobre el mismo: investigadores/as, docentes y estu-
diantes. Destacamos la importancia que posee el trabajo de campo
como estrategia en la enseflanza de la geografia y en la comprension
del territorio. Como sostienen Godoy y Sanchez (2007) “la estrategia
didactica del trabajo de campo posee un valor incalculable en sus
actividades académicas, considerandolo insustituible e irrenuncia-
ble y entendiéndolo como una actividad educadora que implica un
contacto directo con el medio natural o social” (p. 139).

Hacia fines del siglo XIX, cuando la Geografia logra consolidarse
en el continente europeo como disciplina universitaria, se le dio un
lugar central al trabajo de campo, reconociéndose como una estrate-
gia metodologica que le otorgaba legitimidad de ciencia. Asi mismo,
la contribucién del trabajo de campo al proceso de produccion de
conocimiento geografico ha variado en cada momento socio-hist6-
rico, a partir del hecho de que cada tradicion existente al interior de
la propia disciplina, ha concebido y practicado el trabajo de campo
de modos diversos. De este modo, “cada vision de la Geografia lleva

6 En este proceso es clave el papel que adquiere la vigilancia epistemologica,
es decir, ese estado de conciencia respecto de nosotros/as mismos/as en el
acto de conocer y de producir conocimiento. Momento que también es en-
riquecido por compartir con colegas estas inquietudes, a modo de una vigi-
lancia epistemologica colectiva, al poner en debate aspectos clave de nuestra
labor de investigacion.
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implicita un tipo de relacion epistemologica, metodoldgica y politica
diferenciada con el &mbito-referente empirico (realidad social) del
proceso de investigacion” (Zusman, 2011, p.3). Actualmente coexisten
multiples perspectivas de abordaje del campo, dandole cada una su
especificidad al trabajo y al modo de concretarlo.

En el desarrollo de las reflexiones que compartimos, hablamos
de trabajo de campo, reconociendo como antecedente los debates
en torno al uso de los términos salida de campo y entrada al campo
que se dieron en el marco de varios encuentros de docentes y es-
tudiantes de Geografia en el ambito nacional (Aichino et al., 2013).
Partimos de reconocer que las formas de enunciacién no son neu-
trales. Por ello, hablar de las acciones de “salir o entrar” en relacion
al campo, ponen en el debate el vinculo entre teoria y empiria y el
lugar de quien investiga en relacion a ello. El campo desde este en-
cuadre es considerado como una realidad externa, ajena y que ante-
cede al sujeto. Nuestra perspectiva de abordaje del trabajo de campo
parte de reconocer que el mismo se constituye en una instancia de
articulacion dialéctica entre sujeto y realidad social en el proceso
de construccion de conocimiento. Esto implica posicionarnos des-
de un enfoque ontologico, epistemolodgico, metodologico y politico
particular, desde el cual entendemos la realidad social y el territorio
del que somos parte constitutiva, reflexionando sobre nuestro rol
como agentes productores de conocimiento y como sujetos socia-
les. Entendemos al trabajo de campo como un espacio de reflexion,
de critica y de problematizacion de la realidad, una instancia don-
de desplegamos practicas concretas y de transformaciones internas
(subjetivas) y de los propios territorios desde donde las desarrolla-
mos. En linea con lo que sostienen Aichino et al. (2013):

no existe una actividad tedrica de construccion de la realidad aislada
de la practica, ni tampoco una practica aislada de la teoria, sujeto-ob-
jeto no se encuentran escindidos, no hay una distinciéon entre ambos,
no hay una fragmentacion de la realidad; ésta Gltima es tanto conse-
cuencia de las acciones y construcciones ideologicas de los sujetos
como de las propias condiciones de esas practicas y acciones (p.3).

A continuacion, compartimos diversas experiencias de trabajo
de campo, haciendo foco en cuatro modalidades: experiencias en el
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campo con estudiantes y docentes de la carrera de Geografia, traba-
jos de campo realizados en el marco de tareas de investigacion con
tesistas de grado, experiencias de campo colectivas en actividades
de investigacion cientifico-académicas y trabajos con equipos pro-
fesionales interdisciplinarios en &mbitos de gobierno. Describiremos
las particularidades de la etapa previa indicando objetivos, propoési-
to y logistica; de la instancia de contacto con el campo, contando
las dificultades y enriquecimientos que alli se producen; y de la fase
posterior, compartiendo reflexiones y reconfiguraciones propias del
proceso de ensenanza y aprendizaje.

Trabajos de campo con estudiantes y docentes de la
carrera de Geografia

Aun cuando las curriculas de las carreras del Departamento de Geo-
grafia donde nos desempeniamos no incluyen trabajos de campo
como instancias obligatorias, como si ocurre en otras universida-
des’, consideramos prioritaria esta practica para los y las futuras
profesionales. Acostumbradas/os a la incorporacién de conocimien-
to en el aula, las y los estudiantes logran acercarse a gran cantidad
de contenido teoérico que, en muchos casos, consideran lejano, aje-
no, abstracto. Sean egresadas/os de la tecnicatura, la licenciatura o
del profesorado, tener como objeto de estudio al territorio, implica
un reconocimiento empirico de dinamicas sociales, econémicas, po-
liticas, culturales que dan forma y construyen territorios complejos
y Unicos; que pueden ser reconocidos mas facilmente mediante el
trabajo de campo.

Es por ello que dentro de estas iniciativas englobamos trabajos
de campo propuestos por diferentes catedras que, en conjunto o in-
dividualmente, agrupan a sus propios cursantes y a estudiantes de
diferentes afios de las carreras mencionadas. Estas visitas al terri-
torio se basan en la necesidad de que las y los estudiantes puedan
dialogar en una realidad concreta con algunos conceptos teoricos
abordados por el o los espacios curriculares; y también para poner a
prueba diferentes técnicas metodolédgicas de relevamiento de infor-

7 Universidad Nacional de Comahue (UNCo) y Universidad Nacional de Rio
Cuarto (UNRC).
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macion que les permita construir y reconstruir conocimientos. Ade-
mas, es una necesidad, como docentes comprometidas con nuestra
labor, dar herramientas so6lidas para el momento en que las y los es-
tudiantes comiencen a ejercer sus tareas como profesionales. Estos
aspectos explican el por qué y para qué del trabajo de campo, pero la
complejidad aparece respecto al como abordarlo.

Si tomamos en cuenta las etapas previas, la seleccion del lugar
a visitar es el primer desafio, ya que se ve atravesado por diversos
condicionantes como ser: las distancias patagénicas entre localida-
des, los costos del viaje y el acceso al campo. Este Gltimo aspecto
se refiere a como asegurar que en el lugar seleccionado podamos
desarrollar los objetivos propuestos. Generalmente se ha recurrido a
autoridades municipales y/o a instituciones educativas proponien-
do actividades de interés a las mismas y a la comunidad en general,
pero ademas con actividades que sirvan de insumo para la puesta
en practica de los contenidos abordados dentro de los programas
de las materias que organizan la experiencia. Esta estrategia tiene
varios beneficios como ser: el respaldo institucional para la visita,
brindar un producto final de utilidad para la localidad (charla so-
bre educacion superior a los jovenes, documentos con resultados
de encuestas, cartografias tematicas, otros), asegurar el acceso al
alojamiento de manera gratuita para el grupo de visitantes y lograr
verdadera extension universitaria. Nuestra universidad no destina
fondos para este tipo de actividades, por lo cual, en todos los casos,
se ha recurrido a la autofinanciacion, siendo el costo de traslado uno
de los condicionantes mas significativos a resolver.
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Titulo: Trabajo de campo con estudiantes en la localidad de
Puerto Piramides, Chubut.
Fuente: registro Andrea Schaer, 1 de junio de 2024.

En el transcurso de la visita, el grupo de visitantes se organi-
za para poder desarrollar diferentes actividades como ser: reali-
zacion de encuestas a habitantes del lugar, entrevistas, talleres de
cartografia social con actores clave o con jovenes de las escuelas,
recorridos y observacion directa, relevamiento con GPS y registros
fotograficos. Ademas de estas experiencias concretas, se logran for-
talecer aspectos actitudinales respecto a sus practicas como per-
sonas, como individuos; y hacia el exterior, ya sea sobre las formas
de dialogar con un otro/a desconocido/a, como respecto al trato y
vinculo con sus propios pares. En la fase posterior, o sea de vuelta en
el aula, las experiencias son recuperadas para reforzar y revincular
con aspectos tedricos abordados en el espacio de catedra, se ponen
en juego herramientas para el andlisis de la informacion recolectada
y se realizan informes para ser presentados a la comunidad visitada.

En general podemos decir que existen obstaculos epistemologi-
cos que tienen que ver con la falta de experiencias de interaccion con
otros sujetos, temor o vergiienza son los sentimientos mas comunes
que detectamos entre el estudiantado. Los mismos logran ser supe-
rados en estas instancias y tomamos como algunos indicadores los
siguientes: predisposicion a realizar nuevas actividades; propuestas
de nuevos lugares a visitar; reconocimiento de la importancia del
trabajo en equipo; propuestas referidas a otras herramientas que
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consideran se podrian poner en practica en el territorio; reflexiones
y conclusiones propias no acotadas a los contenidos teoéricos pro-
puestos inicialmente por las/os docentes; y demandas a otras ca-
tedras para que organicen trabajos de campo. Ademas, los impactos
de estas experiencias a nivel individual se visualizan en los pedidos
posteriores: aflo tras afno aparece la pregunta ;a donde vamos este
afio profe?

Trabajos de campo: tesis de licenciatura en Geografia

Esta modalidad de trabajo de campo se caracteriza por el acompa-
flamiento personalizado de estudiantes que se encuentran en el de-
sarrollo de sus tesis de licenciatura. Como docentes de los espacios
de catedra del Departamento de Geografia, desempefiamos también
tareas de direccion y codireccién de instancias de investigacion
para la obtencion del titulo de grado. Nuestro acompariamiento se
inicia desde el cursado de las materias metodologicas orientadas a
la ensenanza del disefio, las estrategias teérico-metodologicas y la
diversidad de herramientas disponibles para el abordaje de una in-
vestigacion. Desde los espacios de Metodologia de la Investigacion
Geografica I, I y Tesis de Grado, procuramos que los y las estudian-
tes que se definen por la formacion en investigacion, adquieran los
conocimientos tedricos y practicos esenciales para la confeccion del
disefo o proyecto de tesis. Asi mismo, cuando asumimos el compro-
miso de acompafnamiento en el marco del desarrollo de cada tesis
y de cada proceso de aprendizaje mutuo (tesistas-directoras), nos
focalizamos en brindar las herramientas y conocimientos necesarios
para el acercamiento a la realidad observacional-empirica definida
en cada encuadre investigativo. Esto implica organizar y acompariar
en diversos momentos a los territorios de estudio.

En las instancias iniciales del desarrollo de las tesis, el trabajo
de campo cumple la funcién de profundizar el conocimiento de la
realidad que se pretende estudiar, acercarnos a las particularidades
del territorio, sus actores, sus procesos y dindmicas, posibilita una
descripcion y delimitacion mas acabada del objeto de investigacién
o del campo problematico tedrico-empirico (Frediani, 2016). Tam-
bién, cuando los y las tesistas se encuentran disefiando sus propios
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instrumentos de recoleccién de informacion, el trabajo de campo es
clave para la concrecion de las pruebas piloto de esas herramientas,
donde se depuran preguntas confusas o de dificil entendimiento en
cuestionarios y guias de entrevista, o bien donde se ajustan las varia-
bles e indicadores de las planillas de observacion. Es decir, se ponen
a prueba esos instrumentos para asegurar la obtencion de la infor-
macion necesaria para la investigacion. Estas tareas en campo mu-
chas veces demandan el acompafnamiento de quienes dirigimos el
proceso, dado que las experiencias en y con el campo no suelen ser
muchas durante el cursado de la carrera, de ahi que al estudiantado
se le presenten serias dificultades al momento de iniciar el proceso
empirico de la tesis.

Titulo: Trabajo en campo con tesista en predio productivo de
Trelew, Chubut.
Fuente: registro Andrea Schaer, 2 de diciembre de 2023.

Respecto a la instancia de mayor contacto en y con el territorio,
es decir aquel momento donde el trabajo de campo se desarrolla por
un tiempo mas prolongado, en el que las y los tesistas se encuentran
abocados a la obtencion de datos e informaciéon diversa; no solo se
constituye en una fase diferenciada espacial y temporalmente del
resto de la investigacion, sino que ademas en la misma acontece el
encuentro entre los procesos o fenémenos que se estudian y el sujeto
que los investiga; encuentro cargado de reflexividades en la medida
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que ¢l o la tesista persigue un objetivo cientifico y la perspectiva de
la poblacién que estudia suele ser otra (Guber, 2011). Ser conscientes
de estas cuestiones del trabajo de campo resulta crucial para apre-
hender el mundo social que se estudia, ya que en el campo afloran
reflexividades diversas. Entendemos por reflexividad al equivalente
de la conciencia de quien investiga respecto de su propia persona,
sus condicionantes sociales, politicos, culturales, de género, pers-
pectivas tedricas y habitos disciplinarios, como parte constitutiva
del proceso de conocimiento. Reflexividad que también esta presen-
te -si bien de otro modo y con otras particularidades- en los sujetos
y/o comunidades que forman parte de nuestras investigaciones.

Como sefialamos, los inconvenientes que se presentan en el cam-
po suelen ser diversos, ademas de los mencionados anteriormen-
te -también llamados obstaculos epistemoldgicos- se encuentran
aquellos anclados en el plano mas operativo de una investigacion,
como son las dificultades presentadas en el acceso a informantes
clave, a nuevas personas potenciales de entrevistar y a la busqueda
de informacion institucional, que en ocasiones requiere de tramites
y momentos de espera que suelen dilatar la recopilacién de infor-
macion. Encontramos igualmente como obstaculo, la sensacion de
soledad que acompaiia a estudiantes tesistas, quienes generalmente
han culminado las cursadas o instancias evaluativas y, por lo tanto,
no comparten espacios de encuentro con pares y docentes. Trabajar
en territorio entonces, y sin experiencias previas como las mencio-
nadas en el apartado anterior, suele constituir un gran condicionan-
te para quienes abordan una instancia de tesis. El acompaiiamiento
de directoras/es, la propuesta de actividades de campo previas en
otros espacios curriculares, o instancias trabajo de campo compar-
tidas entre tesistas, son algunas formas que hemos encontrado y
puesto en practica para lograr rupturas en este contexto.

Si bien son muchos los obstaculos con los que nos encontramos
en el trabajo de campo, también lo son los enriquecimientos que se
logran en esta instancia. En el caso de quienes deciden el camino de
la investigacion, atravesar un proceso de tesis de manera individual,
y que esto pueda materializarse en la obtencién de la graduacion, se
constituye en la instancia de mayor satisfaccion para el estudiantado
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y, por supuesto, para quienes asumimos ese proceso de acompana-
miento.

Experiencias de campo colectivas: actividades de
investigacion cientifico-académicas

Aqui compartimos experiencias de trabajo de campo surgidas en
instancias de investigacion participativas vinculadas a la mejora del
habitat urbano en contextos sociales de desigualdad y vulnerabilidad
en una ciudad costera patagénica.® Durante dicha labor emergieron
reflexiones en torno a una serie de obstaculos, propios del quehacer
investigativo. Nos referimos a obstaculos epistemologicos, episte-
mofilicos y politicos que surgieron durante la instancia empirica del
proceso de investigacion en territorio.

El primero de ellos, el epistemoldgico, se vincula con la cues-
tion del limite a la objetividad y las encrucijadas de la relacion suje-
to-objeto de investigacion. Asi como los objetos de investigacion, los
objetos de intervenciéon socio-comunitaria (como el que nos ocupa
en ocasiones en el ambito de la Geografia, y en particular en el pro-
yecto de investigacion ejecutado) son construidos por un colectivo
de sujetos, profesionales, investigadores/as, dando cuenta de una
multiplicidad de actores que directa o indirectamente lo piensan, lo
gestan y lo ejecutan. En este tipo de investigaciones, la relaciéon es
de sujetos-sujetos y en ella se establece un corredor de intencionali-
dades (Bozzano, 2012) aportando ciertas complejidades en esa cons-
truccion colectiva de sujetos con el objeto de intervencion constitui-
do por sujetos. Por lo tanto, las decisiones tedricas, metodologicas
y todo el conjunto de decisiones que se toman en el campo, estan
regidas por consensos mas que por decisiones subjetivas, personales
o individuales. Ser conscientes de lo anterior implica una ardua labor
en la que no debemos perder de vista el propésito de la experiencia
compartida.

8 Trabajo desarrollado en el marco de un proyecto de investigacién financia-
do por el CONICET, que la autora Paula Ferrari dirigi6 desde los afios 2020
al 2022.
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Titulo: Talleres participativos de estufas térmicas en Puerto
Madryn, Chubut.
Fuente: registro Paula Ferrari, 23 de abril de 2022.

Otro de los obstaculos surgidos de las experiencias en campo son
los epistemofilicos, y aqui nos referimos a la inevitable construccion
de vinculos entre investigadores/as y miembros de la comunidad
con la que trabajamos, lo cual requiere ubicar la necesidad social o
el propésito del trabajo investigativo, como eje central de la tarea,
para que a partir de alli se inicien los procesos de transformacio-
nes subjetivas y de integracion socio-comunitaria. Ardua actividad
que supone aceptar y asumir limites y resistencias en nuestras re-
laciones con otros sujetos, asi como obstaculos para afrontar tareas
propias de la investigacion. Superar estas dificultades ancladas en el
dominio emocional-subjetivo, permite reorientar las nuevas agendas
de intervencion (Boldrini et al., 2020) y, al mismo tiempo, no incurrir
en practicas de asistencialismo ante las necesidades crecientes que
caracterizan a ciertos contextos socio-urbanos donde solemos rea-
lizar nuestras labores y experiencias de campo.

Por tltimo, se encuentran los obstaculos politicos que las propias
practicas de intervencion introducen de manera inconsciente en el
territorio. Queremos hacer hincapié en este aspecto no conscien-
te de lo politico, porque la propia intervencion -el hacer trabajo de
campo- es politica y este aspecto se encuentra entretejido en los
lugares mas reconditos de la labor, desde la identificacion de un de-
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terminado hogar para las tareas comunitarias, la eleccion de una de-
terminada herramienta de trabajo, hasta la participaciéon de sujetos
embanderando una ideologia partidaria y con intencionalidades po-
liticas bien especificas. Atravesar todos estos obstaculos en la labor
de investigacion e intervencion territorial, nos permite promover
experiencias conscientes de nuestro rol en cada tarea compartida.

Trabajos de campo con equipos interdisciplinarios en
ambitos de gobierno

Estas experiencias surgen del trabajo profesional en o6rganos de
gobierno donde el territorio es el ambito de intervencion directa,
como es el caso de la planificacion territorial.® Es pertinente aclarar
que estas instancias donde se aborda el territorio, puedan (y deban)
enriquecerse con equipos profesionales, ya que como hemos men-
cionado, las diferentes dimensiones y dinamicas que constituyen al
territorio, suelen ser analizadas fragmentariamente. Es alli donde
los/as geodgrafas sentimos la necesidad y responsabilidad de aportar
la mirada integradora que requiere nuestro objeto de estudio, el te-
rritorio como multidimensionalidad.

En general el problema de trabajar con el territorio en esferas de
la administracion publica (en cualquiera de sus escalas) radica en que
la mirada estatal queda acotada a un recorte juridico administrati-
vo, donde la obligacién de gestionar e intervenir esta dada por los
limites politicos: territorio provincial o ejido municipal. Cuando los/
as profesionales de la geografia nos insertamos en equipos técnicos
necesitamos visibilizar la complejidad de delimitar tan estrictamente
los procesos y dindmicas territoriales, que en la mayoria de los casos
superan esos limites.

9 Labor de la autora Andrea Schaer como profesional en el equipo profesional
de la Subsecretaria de Planificacion de la Provincia del Chubut desde el afio
2005 al 2024.
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Titulo: Taller de cartografia social organizado por equipo
interdisciplinario, Esquel, Chubut.
Fuente: registro de Andrea Schaer, septiembre de 2017.

Un segundo desafio es reconocer que, si bien el Estado es quien
tiene la capacidad de tomar decisiones concretas y especificas den-
tro de sus limites, la complejidad territorial da cuenta de que exis-
te una diversidad de sujetos sociales que luchan por imponer sus
intenciones y en ese juego de relaciones de poder, son muchas las
ocasiones donde el trabajo de los equipos profesionales queda trun-
co, descontextualizado e incluso minimizado. Se pierden de vista las
relaciones de poder subyacentes y es asi como encontramos, por
ejemplo, politicas sociales que no son bien recepcionadas, empresas
materializando territorios por sobre intereses sociales mas amplios,
entre otros. Podriamos decir que estamos ante obstaculos, que no
necesariamente son propios de las geografas y gedgrafos. En este
sentido, es a partir de nuestro ejercicio como profesionales, que
nos corresponde dar cuenta de nuestro objeto de estudio, definirlo
claramente y encontrar los mecanismos para que el resto de las/os
profesionales y los equipos técnicos administrativos, se sumen a su
abordaje.

Realizadas estas observaciones, el trabajo de campo en estos am-
bitos permite, como en los antes mencionados, explorar y conocer
la realidad territorial, pero en esta labor se conjugan diferentes con-
ceptos teoricos y diversas técnicas y estrategias para la recoleccion
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de informacion. Respecto a los marcos conceptuales, las diferencias
pueden ser notables: economistas, soci6logas/os, ambientalistas,
arquitectas/os, por mencionar algunos profesionales vinculados a
la planificacion territorial en este caso, tienen bagajes propios que
son insumo para las lecturas multidimensionales que requiere el te-
rritorio. Respecto a las técnicas, en muchos casos son las mismas
que utilizamos desde la Geografia: encuestas y entrevistas, grupos
focales, observacion directa. El desafio entonces es unificar en esas
herramientas, las variables de interés para cada campo disciplinar.
La riqueza que aporta el trabajo de campo con otras ciencias es
potenciadora para cada profesional, nutre las miradas, profundiza
el abordaje de ese objeto de estudio que se define desde el Estado y
que sera comun al equipo interdisciplinario. Como hemos expresado
previamente, la Geografia tiene la particularidad de trabajar cony en
el territorio, aspecto diferenciador del resto de las ciencias sociales,
ya que es en el territorio donde cualquier objeto de interés estatal,
estd materializado, intervenido, organizado, definido y/ o contenido.

Reflexiones finales

A partir de habernos propuesto reflexionar sobre el trabajo de campo
en Geografia y establecer didlogos con y en el territorio, retomamos
algunos de los interrogantes planteados inicialmente, ensayando
respuestas a los mismos. Consideramos que la disciplina geografica
aborda el trabajo de campo con un estilo que le es propio, ancla-
do en el concepto de territorio, como su principal objeto directo de
estudio, que, si bien no es ajeno a otras disciplinas, éstas nutren el
abordaje con conceptos, miradas y herramientas que recuperamos,
reconstruimos y compartimos en nuestra labor.

En relacion al trabajo de campo con estudiantes de grado, las ex-
periencias concretadas han posibilitado la adquisicién de habilida-
des y destrezas significativas para el desempefio profesional, entre
las que destacamos, en linea con lo propuesto por Godoy y Sanchez
(2007) las siguientes: el desarrollo de la observacién, analisis y sin-
tesis; la promocién de autonomia en el manejo de instrumentos y
técnicas; la recoleccion de informacién para la obtenciéon de un pro-
ducto cientifico; el surgimiento de inquietudes hacia el estudio de la
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disciplina y el desenvolvimiento de la investigacion; la capacidad de
visualizar nuevas situaciones problematicas en torno de un topico;
el establecimiento de buenas relaciones de trabajo entre docentes,
estudiantes y participantes; y la aplicacion de los conocimientos ad-
quiridos en el aula.

Respecto al ejercicio del trabajo en campo en contextos de equi-
pos de investigaciéon con profesionales de la disciplina y de otras
disciplinas, reconocemos que los enriquecimientos que genera son
variados: en el plano personal, de autoconocimiento principalmente
a partir del hecho de ponernos en contacto con otros sujetos y otras
realidades muchas veces distintas a nuestro cotidiano. También, en
el plano profesional, ya que es la instancia donde se aprende a hacer
y a poner en practica conocimientos que hasta entonces sélo se co-
nocian desde el aspecto teorico.

Las experiencias que compartimos permiten dar cuenta que el
trabajo de campo en Geografia requiere de una reflexiéon y un reco-
nocimiento de su importancia dentro de la disciplina. Poner los pies
en el territorio, en el campo, en el barrio o la ciudad, para compren-
der un poco mejor los diversos roles que estan puestos en juego en
nuestra disciplina: de ensefianza y aprendizaje, de autoconocimiento
personal y profesional en el proceso de producciéon de conocimien-
to, ademas de comprender mas acabadamente la realidad social que
estudiamos y de la que somos parte constitutiva.

Para reforzar nuestra idea, en linea con lo que plantea Zusman
(2011), queremos senalar que cada trabajo de campo requiere clari-
dad y especificidad en relacion a los objetivos de investigacion, las
herramientas a emplear y las maneras de operativizarlas. No existen
recetas acabadas respecto a cémo realizar el trabajo de campo. A
estas especificidades, se suman los imprevistos y las cuestiones in
situ que pueden torcer el derrotero propuesto inicialmente, y que
requieren readaptar el trabajo, en funcion de las realidades territo-
riales en continua transformacion. Asi mismo, los obstaculos epis-
temologicos que enfrentamos en el trabajo de campo requieren de
capacidad creativa y de una actitud desafiante como investigadoras/
res para lograr rupturas emancipadoras en torno a las posibilidades
y potencialidades de nuestra ciencia.

42



Andrea Ester Schaer y Maria Paula Ferrari

Bibliografia

Aichino, G.; Arancibia, L.; Astegiano, N.; Asis, Y.; Barrera, E.; Cavana-
gh, E.; Cisterna, C.; Gonzalez, D.; Luna, L.; Palladino, L.; Pedraz-
zani; C.; y Rodigou, G. (2013). El trabajo de campo y formacion del
gedgrafo. Algunos aportes para su reflexion. Cardinalis. Revista
del Departamento de Geografia. 1(1) http: //publicaciones.ffyh.unc.
edu.ar/index.php/geo

Bachelard, G. (1991) La formacién del espiritu cientifico. Contribucién
a un psicoandlisis del conocimiento objetivo. (17a. edicion). Edito-
rial Siglo XXI.

Boldrini P.; Malizia Matilde; Rolon Guillermo (2020). Produccién par-
ticipativa del habitat: una herramienta para la construcciéon del
territorio y el conocimiento. Cuaderno Urbano. Espacio, Cultura,
Sociedad. 28 (28), 131-152. https: //doi.org /10.30972 /crn.28284328

Bozzano, H. (2012). Territorios posibles: procesos, lugares y actores.
(2da. Edicion) Editorial Lumiere.

Escobar, M. (2019). De las rupturas epistemologicas: una mirada des-
de la experiencia. WARISATA. Revista de Educacién. 1(1), 51 - 66.
https: //orcid.org/0000-0003-3135-906X

Ferrari, M. P. (2022). Experiencias de participaciéon comunitaria para
la mejora del habitat urbano en barrios populares de Puerto Ma-
dryn, Patagonia Argentina. INCLUSIVE Revista del Instituto Na-
cional contra la Discriminacion, Xenofobia y Racismo. III(5), 90-
101 http: //hdl.handle.net /11336 /167633

Frediani, J. (2016) El campo problematico teérico-empirico. El proce-
so de investigacion, primera parte. En H. Bozzano; J., Frediani; G.,
Cirio; C. Barrionuevo (Coords.), Metodologia de la investigacion
en Geografia. (pp. 40-68). EDULP. https://www.memoria.fahce.
unlp.edu.ar/libros/pm.4959/pm.4959.pdf

43


http://publicaciones.ffyh.unc.edu.ar/index.php/geo
http://publicaciones.ffyh.unc.edu.ar/index.php/geo
https://doi.org/10.30972/crn.28284328
https://orcid.org/0000-0003-3135-906X
http://hdl.handle.net/11336/167633
https://www.memoria.fahce.unlp.edu.ar/libros/pm.4959/pm.4959.pdf
https://www.memoria.fahce.unlp.edu.ar/libros/pm.4959/pm.4959.pdf

Dialogos con y en el territorio: obstaculos y reflexiones
sobre el trabajo de campo

Godoy, L, y Sanchez, A. (2007). El trabajo de campo en la ensefianza
de la Geografia. Sapiens. Revista Universitaria de Investigacion,
8 (2), 137-146.https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codi-
g0=2724052

Guber, R. (2011) La Etnografia. Método, campo y reflexividad. Siglo XXI
Editores.

Haesbaert, R. (2011) El mito de la desterritorializacion. Del fin de los
territorios a la multiterritorialidad. Siglo XXI editores.

Martin, M. C. y Volanté, A. (2021) Geografia: una revisién critica de
conceptos y enfoques. Editorial de la Universidad Nacional del Sur.

Vasilachis de Gialdino, I. (2009) De la epistemologia del sujeto cog-
noscente a la epistemologia del sujeto conocido: identidad y re-
presentaciones sociales. En Corona, N.A., La cuestion de la sub-
jetividad. Perspectivas y dimensiones: yo, identidad, persona. (pp.
355-392) Pontificia Universidad Catoélica Argentina.

Zusman, P. (2011) La tradicién del trabajo de campo en Geografia.

Geograficando. Revista de Estudios Geogrdficos. 7(7). https: /www.
geograficando.fahce.unlp.edu.ar/article /view/GEOv07n07a01

44


https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=2724052
https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=2724052
https://www.geograficando.fahce.unlp.edu.ar/article/view/GEOv07n07a01
https://www.geograficando.fahce.unlp.edu.ar/article/view/GEOv07n07a01

	REFLEXIONES-Y-PRACTICAS METODOLOGICAS-EN-LAS-GEOGHRAFIAS-ARGENTINAS_compressed (1)-1-4
	REFLEXIONES-Y-PRACTICAS METODOLOGICAS-EN-LAS-GEOGHRAFIAS-ARGENTINAS 23-44
	_6ylb57l8ojqf
	_crenv3idi8ff
	_2bh562cxo8l4
	_yruun12z03ty
	_si7x3uyt2593
	_z28ldiippx0s
	Diálogos con y en el territorio: obstáculos y reflexiones sobre  el trabajo de campo 


