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Formas de Integracion Regional:
el MERCOSUR

Gonzalo Ghiggino

El estudio del Mercosur no escapa al analisis histérico de la integracion latinoamericana, ya que
es resultado de procesos previos que se fueron desarrollindo desde los afios sesenta. La
Asociacion Latinoamericana de Libre Comercio (ALALC) fue el primer intento regional que, tras
su disolucion, dio paso a la Asociacion Latinoamericana de Integracion (ALADI) en 1980. En este
marco regulado por la ALADI, a partir de 1985 Argentina y Brasil comienzan un proceso de
integracion gradual y productiva que, con la incorporaciéon de Uruguay y Paraguay en 1991, daran

inicio al Mercosur.

Desde entonces el debate se ha centrado en el modelo de integracion que requiere el
bloque. Durante los afos noventa, un modelo de regionalismo abierto se implemento6 en el
bloque en consonancia con las politicas neoliberales del momento. Para algunos teéricos como
Andrés Malamud, el Mercado Comun del Sur (Mercosur) fue un éxito durante los primeros siete
anos, entre 1991y 1998, alos que define como los afios dorados, ya que el comercio intrabloque se
triplico a la par que aumentaron las exportaciones hacia otros paises. Sefiala que, en la base del
fracaso del bloque econémico esta la baja interdependencia, ya que todos los miembros tienen

como principal socio comercial a un pais ajeno al Mercosur.

Esta discusion se ha profundizado durante el altimo tiempo, producto de la profunda
crisis que atraviesa el bloque. Ello ha puesto de relieve las vulnerabilidades de un modelo de
integracion hiper presidencialista, donde la falta de coincidencias entre los principales paises
solo ha generado mas tensiones. Desde la academia se discute si es necesaria una refundacion, y
de qué tipo. En este sentido, el estudio se ha fundamentado en distintas teorias, como la teoria de
la dependencia, el estructuralismo latinoamericano, el neo institucionalismo, y el neoliberalismo
entre los mas destacados. Estas corrientes de estudios fueron ganando terreno acorde al
contexto de época; asi, la corriente neoliberal estuvo en boga durante los afios noventa, mientras
que la corriente estructuralista y de la dependencia lo estuvieron durante los afios dos mil y dos
mil diez.

Si la crisis que afect6 al bloque durante los anos 1998 a 2002, dio por terminada la

hegemonia neoliberal como dogma teodrico y dio paso la hegemonia analitica del estructuralismo
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y la teoria de la dependencia, la crisis de hoy, sin embargo, no parece dar inicio a ninguna teoria
analitica como hegemonica. En cambio, la crisis actual del bloque ha fomentado un intenso
debate a nivel académico. La diferencia con la crisis anterior radica en que esta ultima fue
gestandose desde principios de los afios dos mil diez, y se hizo evidente con los cambios de
gobiernos en Brasil y Argentina. Es posible afirmar, en todo caso, que el caracter presidencialista
es una caracteristica permanente del bloque, y hoy por hoy es uno de los principales temas de

discusion.

Es relevante destacar que, cuando hablamos teorias o escuelas, éstas no siempre estan
representadas por exponentes de los estudios de laintegracion regional. De esta manera, cuando
se hace referencia a la hegemonia neoliberal se destacan referentes de los estudios de economia
y comercio internacional que, principalmente, promovieron el regionalismo abierto. Tanto la
teoria estructuralista como la teoria de la dependencia, abogaban por un bloque mas cerrado
basado en la proteccion de la produccion local y el fomento del comercio intrabloque. Como se
argumento, la discusion trasciende al bloque, y el debate se centra en los modelos productivos en

cuestion, y ello incluye al modelo para el bloque.

Mas alla de que la discusion trascienda al Mercosur, desde un primer momento es posible
encontrar estudios y autores dedicados especificamente al bloque. Para el caso, Monica Hisrst
merece una mencion especial ya que es una de las académicas que ha dedicado muchas de sus
obras a las problematicas y perspectivas de la integracion, en especial el Mercosur. También
Roberto Bouzas ya desde los anos noventa y durante los dos mil, fue protagonista en los estudios
del bloque. Mas recientemente encontramos también, autores como Mercedes Botto, Delia del
Pilar Otero, Miryam Colacrai, el citado Andrés Malamud, Julidn Kan y Rodrigo Pascual, entre

otros, que desde diferentes perspectivas realizan un gran aporte a los estudios sobre el Mercosur

*En el link institucional del Mercosur https://www.mercosur.int/ se pueden consultar
documentos, convenios, actas, entre otros. Sugerimos la lectura del Tratado de Asuncion de
1991 para la constitucion del Mercado Comun del Sur, el Protocolo de Ouro Preto de 1994 sobre
su estructura institucional, el Protocolo de Ushuaia de 1998 sobre compromiso democratico,
el Protocolo de Olivos de 2002 para la solucion de controversias, el Protocolo de Asuncion de
2005 sobre el compromiso con la promocion y la proteccion de los DDHH, y el Protocolo

Constitutivo del Parlamento del Mercosur de 2005.
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