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Comentario a “Wittgenstein, Frege y Russell.
Consideraciones en torno a la filosofia de la
matematica en el Tractatus logico-philosophicus™

Héctor Horacio Gervan™

1 trabajo de Ruiz Lescano (2022) tiene como objetivo mostrar la dife-

renciacién de Wittgenstein con respecto al logicismo de Frege y Rus-
sell, segtin se manifiesta en el “Tractatus logico-philosophicus” (2010). La
hipétesis que defiende es clara: existe un distanciamiento entre las posi-
ciones wittgensteiniana y logicista respecto a la naturaleza de las «pro-
posiciones matemdticas», sin que ello implique una escisién profunda
dentro del vinculo l6gica-matematica. Asi, el articulo que comentamos es
un buen aporte, habida cuenta de la existencia de otras posturas mis bien
criticas respecto a Wittgenstein. Como ejemplo, podemos mencionar a
Michael Dummet (1981), quien ha enfatizado que: “[...] En otros momen-
tos, Wittgenstein luché contra el poder del pensamiento de Frege [...] En
la mayoria de ellos, en mi opinién, Frege estaba en lo correcto y Witt-
genstein en el error [...]” (1981, p. 33). Esta cita fue traida a colacién para
sugerir a Ruiz Lescano una posible via de investigacién filoséfica que, sin
dudas, daria continuidad y enriqueceria a su trabajo: la de establecer un
didlogo y una critica con aquellos autores que, en el andlisis del juicio de
Wittgenstein sobre el logicismo, son partidarios a favor de este tltimo.
Esto aportaria mayor profundidad a sus argumentos, en particular sobre
aquellos que ahora no han podido estar mas explayados.

Volviendo al trabajo en cuestién, para conseguir su objetivo, Ruiz
Lescano lo hace a partir de cuatro aspectos interrelacionados. El primero
de ellos versa sobre el estatus de la matematica misma: en ella no habria
componente empirico alguno, puesto que, en esencia, es un método légi-
co que trabaja con ecuaciones (TLP, prop. 6.2, 6.22, 6.2351) mediante un
proceso recursivo de sustitucién (prop. 6.24). Esto nos lleva a un segun-
do aspecto: el de las proposiciones matemdticas como «pseudoproposi-
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ciones» (prop. 6.2) que no expresan pensamiento alguno. En este punto,
cobra relevancia la referencia que Ruiz Lescano hace sobre la oposicién
wittgensteiniana al uso del signo “=” por parte de Frege y Russell; la base
de tal critica estd en que las pseudoproposiciones matemdticas no «di-
cen» algo, sino que «muestran». Esto no es un dato menor, puesto que,
tal como ha remarcado Kurt Wischin (2011, p. 129), la distincién «decir/
mostrar» ha permeado toda la filosofia de Wittgenstein. Empero, tal dis-
tincién “no solo estd en consonancia con las ideas de Frege, sino que casi
se la requiere para una coherente enunciacion de ellas” (Dummet, 1981, p.
32); ahondar en esto seria un aporte significativo al trabajo ya presentado
en las Jornadas.

Ahora bien, hasta aqui, Ruiz Lescano hace una inferencia crucial den-
tro de su propia argumentacién: Wittgenstein estaria proponiendo un
paralelismo entre 16gica y matemadtica, y ya no la subordinacién de tipo
fregeana-russelliana de la segunda respecto a la primera. Mds atn, argu-
ye que las proposiciones matemdticas tienen la misma naturaleza que las
tautologias logicas. Esto nos lleva al tercer aspecto que articula el trabajo
del autor que comentamos, que es el de la aplicacién de la matematica:
siguiendo a Alejandro Tomasini Bassols (2017), defiende que el cardcter
prictico de la matemaitica se restringe a ser una actividad que resulta un
instrumento simbdlico subordinado o derivado al lenguaje natural, y que
su sentido se debe a su aplicacién. Esto es algo que, a nuestro propio pa-
recer, mereceria un desarrollo més amplio y minucioso, habida cuenta de
la dilatada y no pocas veces significacién ambigua que el término «aplica-
cién» tiene dentro de la matemadtica, y mucho mds para los no tan aveza-
dos en Wittgenstein. Como para dejar abierta a discusion esta cuestién,
cito nuevamente una apreciacién de Dummett (1981):

Casi con seguridad, Wittgenstein no intenté restringir la nocién de «uso»

de un enunciado matemitico a sus aplicaciones empiricas, sino que tuvo

en mente no solamente su aplicacién dentro de la matematica, sino, de un

modo més general, su papel en la teorfa matemética” (Dummett, 1981, p.
34).

Por ultimo, el cuarto aspecto versa sobre la nocién de nimero, tras
cuyo andlisis el autor remarca con tino el rechazo wittgensteiniano hacia
la axiomatizacién, que es una de las tesis fuertes del logicismo del cual se
aparta, aunque sin llegar divorciarse de él en un modo absoluto.
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Quisiera culminar este comentario con algunas preguntas a modo de
inquietudes surgidas luego de la lectura del trabajo. Es bien conocida la
distincién entre un primer y un segundo Wittgenstein (Lopez Lépez,
2012, Tomasini Bassols, 2014), siendo el Tractatus perteneciente al pri-
mero. Respecto a su relacién con la filosofia de la matematica, Silvio Pin-
to (2008) ha hecho hincapié en ciertas diferencias entre uno y otro. Por
ejemplo, la continuidad de la tesis tractariana sobre la naturaleza de las
pseudoproposiciones matemdticas, aunque en el segundo Wittgenstein
comienza ya a cobrar importancia la tesis de que la actividad matematica
estd gobernada por reglas que se expresan por medio de proposiciones:
“Esto significa que las reglas matemdticas ya no son vistas meramente
como instrucciones para la manipulacién de simbolos [...] sino mas bien
como la forma de establecer una conexién entre ciertos simbolos y deter-
minadas acciones” (Pinto, 2008, p. 74). Asi, el alejamiento del logicismo
seria mds acentuado aqui que en el Tractatus. ;Qué opinién tiene el autor
al respecto? ;Considera que hay algtin punto de inflexién wittgensteinia-
no, o que, al contrario, el filésofo mantiene la misma postura?
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